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MUY ADECUADO

CATEGORIA INDICADOR DE LOGRO
GENERAL POCO ADECUADO ADECUADO BASTANTE ADECUADO
Tiene portada pero no contiene todos UIOE pqrtada Ea B2ES a2 cies Tiene portada con todos los datos
necesarios pero no con el formato ,
necesarios y el formato es adecuado

Portada y titulo

Titulo, autor, tutores,
centro educativo y logos

los datos necesarios

adecuado

(1 punto)
. Texto preliminar Tiene prélogo pero no esta bien Escribe el prélogo de forma bastante . .
Prélogo >xto p . . > prologo p - prolog . Escribe el prélogo de forma
introductorio. No contiene escrito o no tiene la extension correcta y con la extension adecuada %
( 2 puntos) - e adecuada y con la extensién correcta
Agradecimientos adecuada o superada minimamente
T P L . o . Contiene indice y contiene paginacion | Contiene el indice y la paginacién
Indice Indice y paginacion del . Contiene indice pero no tiene la J pag . y'apag
. No contiene . pero no estan completamente correspondiente, de forma completa
( 2 puntos) mismo paginacion correcta
estructurados y estructurada
. . . L Contiene resumen en inglés y en
. Contiene ambos pero no estan Contiene resumen en inglés y en ~ -
No contiene resumen en ) , - ., espafol, ambos con la extension
Resumen - . escritos de la forma mas adecuada, espanol, con la extensioén correcta .
Resumen y Abstract espaniol o no contiene resumen . . i adecuada, explicando ambos de
( 5 puntos) . con la extensién correcta o no pero no explica totalmente en qué . .
en inglés . : . : forma concreta en qué consiste el
recogen en qué consiste el proyecto consiste el trabajo )
trabajo
Tema de investigacion. L
L. . Aunque el tema se delimita bien, no El tema es concreto, pero no se . .
Ambito geografico y . . . Concreto /viable/ bien
e Resulta demasiado general aparece bien desarrollado y falta contextualiza adecuadamente o falta .
cronolégico o contextualizado
contextualizacion desarrollo
(5 puntos)
Predominan los infinitivos, aunque Predominan los formulados en e
L e . . Se formulan todos en infinitivo, son
. son objetivos generales algo infinitivo, son precisos y suficientes . - .
I T No se formulan enunciados en o ; o precisos y suficientes, apareciendo
Objetivos e hipotesisde | . . .- L subjetivos, no se ajustan al marco | pero no aparecen objetivos generales o o
: infinitivo, son juicios de valor y . . o . O . objetivos generales y especificos,
trabajo . : tedrico o no se relacionan y especificos ni la hipotesis de trabajo, | . NPANE .
no se relacionan ni con el marco L L . incluyendo las hipétesis de trabajo y
( 5 puntos) . . C completamente con la justificacion | relacionandose con el marco tedrico y L
. tedrico ni con la justificacion . C PRSP relacionandose adecuadamente con
Contenido. estableciendo las hipétesis la justificacion aunque de manera un .. P
el marco tedrico y con la justificacion
adecuadas poco forzada

Introduccion
( 15 puntos)

Definicion marco teoérico,
fuentes documentas y
descripcién somera de

contenidos
(5 puntos)

No explica el marco tedrico ni
las recoge las fuentes
documentales, reproduce
fragmentos de forma inconexa,
la fundamentacion tedrica se
desarrolla sin apartados ni
estructura incluyendo mucha
informacion irrelevante

Le falta contextualizacion al marco
tedrico, esta escrito con una
redaccion original, incluye algunas
fuentes documentales pero los
apartados no se encuentran ni bien
organizados ni bien jerarquizados,

incluyendo bastante informacion poco

relevante

El marco tedrico se contextualiza
adecuadamente, tiene una redaccion
original y la fundamentacion tedérica
presenta apartados bien relacionados
y clasificados, incluye las fuentes
documentales, aunque contiene
alguna informacion no relevante

El marco tedrico esta contextualizado
correctamente, tiene una redaccién
original con una fundamentacion
tedrica adecuada, organizada en
apartados, incluyendo las fuentes
documentales y toda la informacion
que incluye es relevante
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Contenido.
Metodologia
( 5 puntos)

Tipo de estudio realizado
(metodologia ajustada al
tema)

( 2 puntos)

Falta mucha informacioén
sustancial

Falta bastante informacion sustancial

Aparece casi toda la informacién
sustancial

No falta informacién sustancial

Relacion de la
metodologia con los
objetivos marcados

(3 puntos)

No se relaciona la metodologia
con los objetivos

La metodoloia se relaciona
unicamente con algunos objetivos,
pero no con la mayoria

La metodoloia se realciona con la
mayoria de los objetivos, pero no con
algunos o no contribuye la
metodologia a la consecucion de
objetivos

La metodologia se relaciona
adecuadamente con los objetivos
(metas) y contribuye a su
consecucion

Contenido.
Estado de la
cuestion y
desarrollo del
trabajo
(15 puntos)

La investigacion arroja
datos/corpus/evidencias
(5 puntos)

No se observan ni datos ni
evidencias ni un corpus de
textos seleccionados que
puedan considerarse relevantes
ni suficientes

La investigacion arroja muchos datos,
pero muchos no resultan relevantes

La investigacion arroja datos,
evidencias o corpus de textos
relevantes, pero no suficientes

La investigacion arroja datos,
evidencias o corpus de textos
relevantes y suficientes

Correcto analisis de los
mismos
( 5 puntos)

No se analizan los datos, las

evidencias ni los corpus de

textos o se hace de manera
errénea

Se analizan los datos con bastantes
imprecisiones

Se analizan los datos con algunos
fallos, pero -en general, se hace de
manera adecuada

Se analizan correctamente y de
manera signficativa (preparacion de
las conclusioines) los datos, las
evidencias o el corpus de textos. Hay|
un estudio estadistico/una
comparacion/un cotejo significativo

Se consideran los
posibles margenes de
error
( 2 puntos)

No se menciona ningun aspecto
relacionado con los margenes
de error

La mencién a los posibles margenes
de error es escasa

Aparecen expresamente los margenes
de error, pero falta desarrollo

Aparecen expresamente los posibles

margenes de error en el tratamiento

de los datos, las evidencias o del

corpus de textos con el desarrollo
oportuno

Aporta
enfoques/aplicaciones
novedosas a la
investigacion
( 3 puntos)

No se aportan

La aportacion resulta escasa

La aportacion resulta de poco interés

La investigacion aporta novedad e
interés
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Contenido.
Conclusiones
( 15 puntos)

Redaccién propia e
integrada
(3 puntos)

No aparecen las conclusiones

Aparecen conclusiones, pero
deslavazadas y poco relevantes

Aparecen conclusiones relevantes,
pero deslavazadas

Se redactan las conclusiones de
manera original e integrada, en
relaciones dialdgicas

Correctainterpretacion de
las conclusiones
(5 puntos)

No se interpretan las
conclusiones o no hay
conclusiones

La mayoria de las conclusiones
aparecen sin interpretar o las
interpretaciones resultan erréneas o
incoherentes

Algunas interpretaciones se
interpretan; pero algunas, no

Las conclusiones se interpretan
adecuadamente

Relacion entre los
datos/evidencias/corpus
de textos obtenidos y
conclusiones
(5 puntos)

No hay relacion entre los datos,
evidencias o corpus de textos
obtenidos / seleccionados y las

conclusiones

La relacién entre los datos /
evidencias / corpus de textos y
conclusiones resulta escasa

En general, hay una relacién entre los
datos / evidencias/ corpus de textos,
pero no en todos los casos

Hay una relacion légica entre los
datos / evidencias/corpus de textos
de la investigacion y las
conclusiones

Futuras lineas de
investigacion
(2 puntos)

No se mencionan posibles

lineas de investigacion

que contintien con la propuesta

La mencién a futuras lineas de
investigacion resulta insuficiente

Aparecen futuras lineas de
investigacion, pero no
quedan suficientemente
claras

Aparecen de manera expresa las
futuras lineas de investigacion de
manera coherente

Contenido.
Bibliografia
( 15 puntos)

Uso de bibliografia y citas
adecuadas al tema
( 5 puntos)

Hay poca bibliografia (menos de
diez referencias bibliograficas) o
no resulta suficientemente

adecuada

Hay bibliografia suficiente (al menos

diez referencias bibliograficas), pero

no resulta -en general- adecuada al
tema

Hay bibliografia suficiente (al menos
diez referencias), pero hay citas
demasiados extensas, y/o poco

relevantes

La bibliografia referida a lo largo de
la investigacion (que ha de ser
suficiente adecuada) es pertinente al
tema y es relevante

Formulacion correcta de
bibliografia /webgrafia
( 5 puntos)

La bibliografia no aparece ni
organizada ni bien formulada

La bibliografia aparece con errores

(incorrecciones en su formulacion,

inclusion de citas no incluidas en la
investigacion, ausencia de

referencias finales que si aparecen
en el cuerpo del texto...)

La bibliografia final aparece bien
formulada, pero no aparece
organizada por apartados (bibliografia
y webgrafia/otros materiales)

La bibliografia final (solo la que se
incorpora en la investigacion
referida) aparece bien formulada,
bien clasificada (m,onografias
articulos, webgrafia...) y sin errores

Formulacion correcta de
las citas
(5 puntos)

Las citas no se hacen de
manera correcta

La mayoria de las citas no se integran
bien, no se diferncia la voz propia de
las citadas y hay errores en las
referencias

La mayoria de las citas aparecen bien
formuladas, pero hay algun/os errores

Las citas se entrecomillan cuando
son literales y aparecen bien
integradas, las parafrasis se

redactan de manera adecuada en el
texto. En ambos casos, aparecen las
referencias APA completas
(Apellidos, afio;pagina/s) Las
fuentes/imagenes aparecen con las
referencias adecuadas
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Contenido.
Anexos y
apéndices
(5 puntos)

Anexos y apéndices

No contiene o no aparecen
debidamente organizados y/o
estructurados

Loa anexos y apéndices aparecen
pero no de forma completa o/y
ordenada

Los anexos y apéndices aparecen
ordenados aunque algunos no estan
justificados o son irrelevantes

Los anexos y apéndices son los
adecuados, estan justificados y
aparecen perfectamente ordenados vy
relacionados

Apuesta original,
creativa e
innovadora.
Dificultades
acometidas
(10 puntos)

Creatividad
(5 puntos)

La investigacion no resulta ni
original ni
creativa; su aporte es muy
limitado

La investigacion es original, pero su
tratamiento no resulta
creativo

La investigacion es original, su
tratamiento es creativo, pero le falta
caracter innovador

La investigacion resulta original,
creativa e
innovadora / presenta
esquemas, animaciones, graficas,
infografias, imagenes de interés...

Dificultades en la
investigacion
(5 puntos)

La investigacion no asume
dificultades; evita todo tipo de
riesgos

La investigacion asume algun reto de
dificultad, pero escaso

Aunque la investigacion asume
dificultades de
manera general, algunas
resultan innecesarias o poco
relevantes

La investigacion asume dificultades
evidentes, necesarias para la
investigacion, y las
solventa con eficacia
(medios, fuentes, contactos,
entrevistas...)

Ortografia
(3 puntos)

Seis 0 mas errores ortograficos
de importancia

Entre tres y cinco errores ortograficos
de importancia

Hay uno o dos errores ortograficos de
importancia

No presenta errores ortograficos de
importancia

Formato
(3 puntos)

No se respeta el formato

Hay variedad de formatos, no es un
tratamiento uniforme

Falta algun elemento

Arial 12, texto justificado, margenes
de
3 cm. predeterminados, interlineado
1.5,
paginacion, indice de contenidos

Caracteristicas
formales
(10 puntos)

Cohesion léxica 'y
gramatical
(3 puntos)

Mal uso general de los
conectores y enlaces. Algunas
oraciones carecen de sentido

Mal uso frecuente de los conectores y
enlaces
Algunas oraciones carecen de
sentido y, con
frecuencia, no hay relacién entre las
oraciones

Mal uso de algunos conectores y
enlaces
Todas las oraciones tienen sentido
completo, pero
algunas relaciones no resultan
adecuadas

Uso correcto de los conectores y
enlaces
Todas las oraciones tienen sentido y
se relacionan adecuadamente

Uso de los signos de

puntuacion y
propiedad en la expresion
(1 punto)

Errores generalizados en el uso
de los signos de puntuacion.
Division en parrafos inadecuada
(faltan o sobran); Iéxico
inadecuado

Abundantes fallos en usos de los
signos de puntuacion.

Hay bastantes divisiones
inadecuadas de parrafos; el Iéxico se
adapta
parcialmente a un trabajo
académico

Ocasionales fallos en los signos de
puntuacioén. Algunos parrafos no
resultan correctos; el Iéxico es
adecuado

Empleo correcto de los signos de
puntuacién. Correcta divisiéon en
parrafos; el Iéxico se adecua a un
trabajo
académico (expositivo,
mayoritariamente, y
argumentativo cuando corresponde)




